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Ang. status, legala befogenheter och hoghetsrittigheter, som till-
kommer foretridaren for det detroniserade medeltida konungahuset
av Aragonien, Mallorca och Sicilien med sirskild hansyn till legiti-
miteten hos de av denne forlinade adelskapen med tillhorande titlar

Nu foreliggande utlatande foregds av tvd tidigare undersokningar, daterade den
12 augusti 2008 respektive den 30 oktober 2009. Den forra foranleddes av sporsmal
rérande den innebord och kvalitet som i ett internationellt offentligréttsligt perspektiv
borde tillerkénnas 6verenskommelser (familjepakter eller d:o traktater) inom detroni-
serade kunga- och figstehus med sirskilt beaktande av forekomsten inom ovan rubri-
cerade rdttssubjekt. En utredning av bakomliggande principiella och konkreta forhal-
landen samt en nédrliggande jimforelse med de huslagar ("Hausgesetze”) som under
1800-talet och in pa 1900-talet reglerade de bl.a. i Tyskland talrika regerande furste-
husens angeldgenheter resulterade i konklusionen: Erkédnnes detroniserade, samman-
héallna furstehus som sdrskilda offentligrdttsliga réittssubjekt foljer didrav befogenhet
att genom nyssnamnda pakter vidtaga dynastiska dispositioner betrdffande succes-
sionsfoljd m.m. In casu foreligger en till konung Ferdinand II av de Bégge Sicilierna
stilld, av denne godkind och officiellt registrerad familjepakt den 14 juni 1853, inne-
hallande vil underbyggda rekommendationer och beslut om successionsféljden inom
nu aktuellt kungahus. Dokumentet har beaktats och godtagits av italienska domstolar.
I anslutning hértill ma ndmnas, att Ferdinand II:s eftertrddare kung Francesco II 1860
bif6ll en av kunglig kommission for adelstitlar framstédlld rekommendation att dver-
huvudet for det detroniserade aragoniska kungahuset dgde rdtt att forldna "ridderliga

utmdrkelser”.



I efterfoljande utlatande fokuseras domstolars sjdlvstindighet och domars validitet
i forhdllande till parlament, regering och forvaltningsmyndigheter. Genom italienska
domstolsutslag har foretrddare for ifrdgavarande kungahus tillerkiints noga precisera-
de furstliga prerogativ, rittigheter och kapaciteter samt huset som sadant betecknats
som ett sdrskilt, internationellt rittssubjekt. Den da till mig stéllda fragan, huruvida
italienska myndigheter vore bundna av dessa lagakraftvunna avgéranden, har med
angivande av distinkt formulerade, klargdrande artiklar i Italiens konstitution 1947

besvarats jakande, utan ringaste anledning till tvivelsmal.

Med bakgrund i nyss kort relaterade responsa har hemstéllts om ett ytterligare sadant
med tyngdpunkten i legitimiteten av adelskap och ddrtill fogade titlar, forlanade av
f.d. regerande konunga- och furstehus, i synnerhet det hir aktuella Aragoniska Ko-
nungahuset.

Utifrdn denna mangfasetterade, tidigare Oversiktligt observerade fragestillning,
skall 1 det foljande schematiskt antydas den under tidsutvecklingen skiftande innebor-
den av adlig dignitet, legitimt forvirvande av sadan virdighet och betydelsen dirvid-
lag av ett tidsvarierande suverdnitetskrav (1). Direfter ges tillfdlle att i relation till
forutvarande undersokningar i huvuddrag rekapitulera forhallandet mellan administ-
rativa och judiciella statsorgan, sadant det explicite uttryckes i nutida statsforfatt-
ningar och konkret i bade italiensk lagtext och dérpa baserade domar rérande H.K.H.
Don Francescos och Aragoniska Konungahusets situation (2). Hirvid fortjdnar bl.a.
den av mig flerstddes beaktade skiljedomen i Ragusa anyo klargérande observans (3).
En koncis resumé ma lampligen presenteras jamte rdttsliga dverviganden med refe-

renser till artiklar i Europakonventionen (5), varpa foljer avslutande konklusioner (6).

1. Den europeiska adelns uppkomst och utveckling foreter visserligen en del natio-
nella sirdrag, men huvudlinjer dirvidlag kan noteras. (Se exv. Inga von Corswant-
Naumburg, Den europeiska adelns historia, i Ointroducerad Adels kalender 2005,
s. 255 ff.) Adelskap (i vidstrackt bemirkelse) tillerkéndes de facto ursprungligen sa-
som naturligei? neddrvt medlemmarna i vissa framtridande patricier- eller storman-
naslakter (Romerska riket resp. nordiska ldnder) men kdm under tiden att knytas till

personliga insatser i form av rusttjdnst (ursprungl. “rosstjdnst”) genom att vid krig



bista landets hirskare med ryttare och hist. Ett skattebefriat, virldsligt "frilse” etable-
rades (se for Sveriges vidkommande konung Magnus Ladulds och Alsné stadga o.
1280).

Fran 1500-talet och framover kom nobilisering och dirav féljande (utvidgade men
sa smaningom reducerade och upphivda) privilegier att grundas pa militira eller ci-
vila/administrativa meriter. Riddarhus inrittades for adelsstandets sammankomster
och registrering. Den tidigare “krigaradeln” kompletterades med en vixande @mbets-
manna- och s.k. ”hovadel”. I sistndmnda hinseende skall anmaérkas, att hover — i varje
fall i Sverige — en god bit in pa 1800-talet betraktades som en central del av statsfor-
valtningen. (Ndrmare Bramstdng, Kungl. Maj:ts Ordens rittsliga status, i Festskrift
till Fredrik Sterzel, Uppsala 1999, s. 83 ff., i synnerhet s. 91 ff.)

Forlanande av legitim adlig dignitet forutsdtter forvisso kvalifikationer hos savil
givare som mottagare av vedermilet. I Inga von Corswant-Naumburgs ovan anférda
arbete uttalas (s. 257), att rétten att forldna “dkta” adelskap eller adliga titlar tillhor
endast en suverdn, sisom en statschef i ett land. Hértill fogas en lista dver det fatal
europeiska stater som fortfarande upphdjer personer i adligt stand och vars samtliga
statschefer innehar dmbetet till f6ljd av monarkiska successionsordningar. Principiellt
framstar angivna begransning som oeftergivlig; 1at vara att en president de facto kan
dga betydligt storre maktbefogenheter 4n en regerande furste och i en del fall rentav
framstd som envildig, dvs. “suveridn” i ordets mest utrerade bemirkelse. Under infly-
tande av upplysningstidens maktfordelningsléror har £.0. suverdnitetsrekvisitet 1 sena-
re tillkomna konstitutioner kommit aft stegvis uttunnas.

Efter denna generella introduktion skall under foljande punkter dryftas detronise-
rade monarkiers forméga att nobilisera med tonvikt pa H.K.H. Don Francescos kapa-
citet att forldna adlig dignitet och anslutande titlar at enskilda personer, som i relation

till det detroniserade konungahuset gjort sig ddrav fortjéanta.

2. Som i utlatandet den 30 oktober 2009 utvecklats ger ett studium av den italienska
konstitutionen 1947 vid handen att denna — 1 likhet med dess svenska motsvarigheter
1809 och 1974 — bygger pa ett med rotter i upplysningstiden etablerat makt- eller
funktionsfordelningssystem. Domstolars sjdlvstindighet och oberoende i forhallande

till parlament, regering och administration understrykes i en méngfald artiklar.



“Judges are”, formiler art. 101, ”subject only to the law.” Fullt klargorande ir art. 104
med lydelsen "The Judiciary is a branch that is autonomous and independent of all
other powers” (kurs. hdr). Ytterligare hdnvisas till art. 113.

I ndmnda utlatande riktas blicken i komparativt syfte mot den svenska regerings-
formen kap. 11 med angivna paragrafer. Slutsatsen blir entydig och ofrankomlig:
Rittskraftiga domstolsavgoranden skall i egenskap av bindande dekret och hand-
lingsmonster respekteras av parlament, regering och understdillda forvaltningsmyn-
digheter; 1 all synnerhet om de avser av Europakonventionen skyddade medborgerliga
fri- och réttigheter.

I det ndrmast foljande skall erinras om nagra i sammanhanget relevanta moment i
de i tidigare responsa berdrda domar, genom vilka H.K.H. Don Francesco tillforsak-
rades preciserad status samt detaljerat enumererade, honom arvsrdttsligt tillkomman-

de furstliga prerogativ, rittigheter och befogenheter.

3. I straffrittsprocedere vid domstolen i Bari noterades med utforlig historisk och he-
raldisk motivering i dom den 13 mars 1952 rorande U.Z:s ifragasatta hivdande av en
grevetitel, forlanad av foretrddare for ifragavarande kungahus, att utdelandet liksom
bdrandet av denna titel vore legalt och legitimt oantastligt. I domen betonades i forst-
ndmnda hidnseende “jus sanguinis” och dédrav betingad “fons honorum”, bekriftade
1860 av Francesco II av de Bigge Sicilierna.

Pafoljande in concreto betydelsefulla dom meddelades av appellationsdomstolen i
Pistoia den 5 juni 1964, varigenom pa talan av kungahusets foretrddare fastslogs den-
nes ritt att forldna legitima adels- och hederstitlar samt ridderliga utmérkelser och
dekorationer. Overrittsdomen dr omsorgsfullt motiverad och dokumenterad, bl.a. in-
nefattande den av Ferdinand II av de Bédgge Sicilierna godtagna familjepakten och
pavligt godkdnnande samt in toto vilande jus honorum sdsom en genom familjetradi-
tion bevarad hoghetsritt.

I ovanstdende domar har distinkt fastslagits, att davarande foretrddare i egenskap
av huvudman for en suverdn dynasti (Aragoniens kungahus) varit berdttigad att forld-
na adelsstatus i egenskap av arvtagare och legitim innehavare av husets rittigheter
inklusive jus honorum, som bevarats genom familjetradifionen och som icke kan for-

svinna genom detronisering.



Innehalls- och tidsméssigt beaktansvird dr i sammanhanget den mellan Higher In-
stitute of Nobiliary Law och H.K.H. Don Francesco av tribunalen i Ragusa i januari
2003 fillda skiljedomen, som har behandlats i foregdende utlatanden 2008 och 2009
och nedan skall 1 korthet rekapituleras 1 vissa for de nu aktualiserade sporsmalen vi-
tala hiinseenden.

For det forsta tillerkdinnes Don Francesco den aldrig avsagda rétten att benimna
sig suverdn och gora gillande de av rangen foljande kvaliteter och prerogativ som
genom arvsrdtt tillkommer honom; de senare kinda sasom jus majestatis och jus ho-
norum.

For det andra foljer hdrav formaga att forldna adelstitlar med eller utan predikat,
adliga vapenskoldar, hederstitlar och ridderliga utmdrkelser, hinforande sig till
nedédrvda dynastiska ordnar.

For det tredje noteras egenskapen av internationellt rdttssubjekt och Stormdstare
av icke-nationella ordnar.

For det fjdrde forklaras ifragavarande domstolsutslag dga odterkallelig karaktdr
enligt italiensk lag.

For det femte, slutligen, hdnvisas i fraga om domens geografiska rdckvidd till New
York-konventionen den 10 juni 1958 avseende erkdnnande och verkstillighet av ut-
lindska skiljedomar, bitrddd av ett stort antal stater, antingen reservationsfritt eller
med begrdnsningar. Till den forra kategorin hor bl.a. Italien och Sverige. Vad den
senare gruppen angar skall hédr parentetiskt anmadrkas, att forekommande reservatio-
ner/begriansningar avseende denna kbnventions rickvidd in concreto saknar bérkraft,
eftersom fraga dr om tillerkdnda personliga rdttigheter, forankrade i tre rittskraftiga

italienska domar och skyddade av den helt 6vergripande Europakonventionen.

4. Under foregdende punkter har mot bakgrund av tidigare utlatanden lamnats kort-
fattade generella synpunkter pa suverdnitets- och legitimitetskrav vid nobilisering,
domstolars autonoma och auktoritativa position i forhdllande till andra statsorgan
allmént och in concreto samt redovisats relevanta italienska domar vari ingdende,
distinkt och éyertygande utvecklas den suverina status och de hoghetsréttigheter (jus
majestatis och jus honorum) som genom arvsrdtt och sisom aldrig avsagda till-

kommer H.K.H. Don Francesco. I egenskap av pretendent och huvudman {or det de-



troniserade Aragoniska Konungahuset representerar denne ett internationellt offent-
ligriittsligt réittssubjekt med kapacitet att bl.a. nobilisera och utdela andra utmirkelser.

Genom aberopade, pregnant handlingsdirigerande domstolsutslag i skilda former
av rattsprocesser har fastslagits H.K.H. Don Francescos neddrvda legitimitet att med
suverdnitet sdsom foretrddare for ett sdrskilt, folkrittsligt réttssubjekt forldna dkta”
adelskap med en dels av Ragusa-domen preciserad “geografisk” giltighet, dels fram-
for allt 1 hdgn av den dvergripande Europakonventionens rittighetskatalog, som er-
bjuder effektivt skydd vid hdvdande av personliga, av domstol entydigt konstaterade

fri- och rittigheter.

5. Ifrdgasittande eller bestridande av H.K.H. Don Francescos kapacitet att forldna
giltiga adliga vérdigheter liksom andra hedersvedermilen far forvisso negativa effek-
ter for savil givare som mottagare. Administrativa underkinnanden av den forres
genom rittskraftiga domstolsavgoranden bekriftade status, réttigheter och befogen-
heter krianker hans privata skyddssfir, vari ingar respekt for nedidrvda, av domstolar
distinkt fastlagda réttigheter i olika hénseenden (Artikel 8 Europakonventionen; jfr
Artikel 6). Forstndmnda artikel bedomdes per se tillimplig i tvisten Sigvard Berna-
dotte v. Sverige (Europadomstolens beslut den 3 juni 2004) avseende den frantagna
bordstiteln ”prins”, men talan avslogs med hénvisning till den i Artikel 35 stipulerade
sexmanadersfristen. A fortiori maste in casu noteras en icke tidsforsutten, allvarligare
krinkning av Don Francescos av domstolar (Art. 6) stipulerade rittigheter. I dennes
fall far asidosittandet av neddrvd bérdsréitt dven karaktédren av diskriminering, dvs. en
ogrundad sdrbehandling i forhdllande till andra arvtagare av titlar, status, rittigheter
och befogenheter (Artikel 14).

Det skall tillfogas, att den H.K.H. Don Francesco som storméistare arvsbetingat
tillhoriga riddarorden Militare Ordine del Collare di Sant’ Agata (MOC) genom stif-
telsen Moc bedriver en omfattande humanitdr hjdlpverksamhet av internationell ka-
raktdr och i olika former, baserad pa egen forvaltning och gavor fran enskilda perso-
ner, foretag eller organisationer. Underlaget for denna méngskiftande internationella
aktivitet dventyras tveklost genom legalt obefogade angrepp pa Don Francescos i det
foregdende klarlagda, av domstolar bestyrkta legitimitet. Genom l6sa, av okunskap

eller vardsloshet foranledda ifragasittanden sker dven ett intrang i dennes och nyss



berorda stiftelses av Artikel 1 i 1952 ars tilldggsprotokoll till Europakonventionen
garanterade egendomsskydd, vilket understrykes i utldtandet den 12 augusti 2008 un-
der punkt 4. Indirekt drabbas de vid stiftelsen Moc engagerade och inte minst bi-
dragsgivare av ovan antydda, rittsligt och sakligt ogrundade forsok att nedvérdera

legitimiteten bakom H.K.H. Don Francescos dispositioner.

6. Med aberopande av de under foregaende punkter utvecklade aspekterna finner jag
bestridande eller ifragasédttande av H.K.H. Don Francescos i rittskraftiga domstolsav-
goranden stadfistade legitimitet att nobilisera, forldna adels- och hederstitlar samt
ridderliga utmérkelser raka i uppenbar konflikt med Artiklarna 6, 8 och 14 Europa-
konventionen samt 1 i 1952 ars tilldggsprotokoll till denna. I relation till skiljedomen
2003 (Ragusa) ma dven i ett internationellt perspektiv erinras om New York-konven-

tionen 1958.

Lund den 29 oktober 2011
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