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Verbale di deposito in data 28 gennaio 2003 presso la Cancelleria Civile del

Tribunale Ordinario di Ragusa della sentenza pronunciata 1’8 gennaio 2003 dal
Tribunale Arbitrale Internazionale di Ragusa. %



TRIBUNALE ORDINARIO DI RAGUSA
Verbale di deposito di sentenza arbitrale
L anno 2003, il giomo ')/2/ del mesé di Gennaio, nella Cancelleria del
Tribunale di Ragusa, avanti al C;nceliiere Cl, & comparse il sig. dott.
Damiano Bonventre, nato 1'1'25 agosto 1951 in Alcamo (Trapani), ed 1vi dom.
g res. nel Corso 6 Aprile, n.554, il quale, a norma del}’art.825 c.p.cll., deposita:
» Sentenza Arbitrale in originale, sottoscritta dal Tribunale Arbitrale

Internazionale composto dall’avv. Francesco Garofalo, dal dott. Salvatore

Bascietto e dal dott. Marco Guastella in dataL 08 gennaio 2003, avente ad

oggetto V'accertamento nella persona del sig. Francesco, Nicoia; Roberto
Patem¢ Castello di Carcaci, nato a Caténia il 06 giugno 1964, res:idente n
Misterbianco {CT), Via Archimede n.12, cittadino italiano, del requisitt di
nobilta richiesti dallo Statuto dell’Istituto Superiore di Diritto Nobiliare, con
sede in Alcamo, per la iscrizione a deﬁo_fstituto e il conseguimento della
borsa di studio di €500,00 istituita per I’anno 2003;

A)-Originale dell’atto compromissorio datato 10 senémbre 2002, registrato
presso la Sezione staccata di Alcamo dell’Ufficio delle Eritrate di Trapani in
data 27 settembre 2002, al n.4704, serie 3;

1) copia conforme all’originale atto di deposito in data i1 10.12.02 ai rogjti del
dott. Francesco Incardona, notaio in Alcamo, n.156704 del repertorio,
contenente i seguenti documenti: a) stemma della Real Casa d’Al;agona; b)

albero pgenealogico della famiglia Paterno Castello, composto da n.78

fotocopie di fogli, documenti e pagine di kibro, di n.4 certificati di battesimo e

di n.5 estratti di atti di nascita; ¢) invito del 18 maggio 1851 rivolto dal

Giudice f.f di Procuratore del Re agli Ufficiali dello Stato Civile di annotare




sugh atti pubblici 1 titoli onorifici spettanti agli insigniti del Militare Ordine
del Coltare di Sant’Agata; d) autorizzazione, emessa in Catania if 30 marzo
1853, concessa dall’Intendente della Provincia di Catania agli insigniti del
Militare Ordine del Collare di Sant’Agata a potere liberamente usare
Puniforme del suddetto ordine nelle pubbliche cerimonie; €) “patto di
famiglia” dei rappresentanti dei diversi rami detla Casata Paterno del giugno
1853, f) attestato sulle origini regali della Famiglia Paternd e sulle spettanze
nobilian alla suddetta famiglia rilasciato dall’{_ffﬁciale di I Classe della Real
Commissione dei Titoli Nobiliari, redatto in Napoli il 27 giugno 1859; g)

cerfificato del 22 febbraio 1860, ntasciato dalla Real Commission® dei Titol:

Nobiliari sulle spettanze dinastiche e nobiliar della Famiglia Paternd; h) atto
di nomina di Don Gigvanni Paternd Cas,tel]o-di Carcaci a Presidente del
Consiglio Distrettuale di Catania_-per Panno 1860, redatto in Napoli 1’11
febbraio 1‘860; i) atto di nomina dei Cav. Don Giovanni Paternd di Carcaci a
Presidente del Cons-iglio Distrettuale di Catania per ’'anno 1860, redatto in
Palermo 1’§ marzo 1860; 1) riconoscimenti di Francesco 11 di Borbone, delle
pretese din;astiche e nobiliari di Don Mario Patemd Castello, redatto in Gaeta
il 16 settembre 1860; m) sentenza pronunciata dal Pretore di Bari in data 13
marzo 1952; n}) sentenza prc’muncia"ra dal Tribunale di Pistoia in data 5 giugno
1964; o) atto di abdicazione di Roberto I Paternd Castello in favore del figlio *

Vx

Francesco, nato a Catania il 6 giugno 1964, avvenuta a Mascalucia il 20 ; *”‘A}**wt‘;\'\

L

_
if?

novembre 2001;
2) una estesa bibliografia sulla Famiglia Patemno; _
3) Rivista del Collegio Araldico (Rivista Araldica), Anno XXX - 1932; _ i T

4} conferimento di delega degli arbitri Bascietto ¢ Guastella all’arbitro




Garofalo, ex art.816, V comma, ¢.p.c..
L.CS.

Dott. Damiano Bonventre
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CariTOLO VIII
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Sentenza di | grado pronunciata dal Tribunale Arbitrale Internazionale

-




~ ARBITRATO INTERNAZIONALE
SEDE: VIAROMA, 108

RAGUSA

%

SENTENZA DI 1 GRADO, SECONDO LA LEGGE

ITALIANA,ISCRITTA AL NR. 50/2003 DEL RE-

GISTRO DELLE SENTENZE CIVILI DEL TRIBU-
" NALE ORDINARIO DI RAGUSA.

ANNO 2003




IL TRIBUNALE ARBITRALE INTERNAZIONALE

riunito nella sede dell’Arbitrato in Ragusa, Via Roma n.108, in persona dei

et e i e g et o

seguenti magistrati arbitrali:
i - Avv. Francesco Garofalo, nato a Ispica (Ragusa) il 19.11.1935, res,
in Ragusa, Via Roma n.108, con Studio ivi, iscritto all’Albo dell’Ordine degli
Avvocati del Foro di Ragusa con il n.363, nella sua qualita dj:Presidente;

- Dott. Salvatore Bascietto, nato a Comiso (Ragusa) il 25.04.1940, res.
in Ragusa, Viale dei Platani n.33, nella sua qualita di giudice arbitrale;

- Dott. Guastella Marco, nato a Ragusa il 10.02.1574 ed ivi residente

*

in Via degli Scouts n.17 nella sua qualita di giudice arbitrale;

HA PRONUNCIATO

& norma degli artt. 806 e seguenti del Codice di Procedura Civile }a"seguente

O} N SENTENZA ARBITRALE

avente forza di sentenza di primo grado (Corte Costifuzionale, 12 febb}aio
1963, n.2) tra le parm, 1 loro eredi e aventi causa (\Cassazione Civile, sez. 11,
29 magpio 1980, n.3552) ed efficace di cosa giudicata‘se non impugnato nei
: modi e nei termini di legge (Cass-aziqné Civile, sez. I, 7 febbraio 1963, n.194)

| nella controversia risultante dal compromesso stipulato in data 10 setfembre

| 2002 in Alcamo (Trapani), nel Corso 6 Aprile n.254, e registrato presso la
Sezione staccata di Alcamo della Agenzia delle Eritrate di Trapani in d-ata 27
| settembre 2002, al n.4704, serie 3,

TRA
l sig. dott. Dg-miano Bonventre, nato a Alcamo il 25 agosto 1951 ed ivi dom,

¢ res. nel Corso 6 Aprle n254, CF. BNVDWS]WSA]%W, cittadino
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N\ AVENTE AD OGGETTO

italiano, nella qualita di Rettore dell’Istituto Superiore di Dintto Nobiliare con

P

sede in Alcamo, autodifésol;
E

1l sig. Paterno Castello di Carcaci Francesco, Nicola, Roberto di Roberto

Enrico Francesco Mario @6acchno e di Méria Fatt;)ri, nato a Catania il 06

giﬁg:uo 1964, e residente in Misterbianco (CT), via Archimede n.12, cittadino

italiano, C.F.: PTRFNC64H06C3515, eletﬁvaﬁlente doﬁlici]iato, ai fini dellal:

presente sentenza arbitrale, in Alcamo, Via Fratelli S. Anna n.7, presso e nello

- Studio legale del sig. avv. Antonio Messina del Foro di Trapani, dal quale &

sappresentato e difeso in virtd di mandato a margine della Memoria difensiva

“del 31.10.2002 di cui infra.

U

_'."-;ig‘%ccertamento in capo al sovra generalizzato sig. Francesco, Nicola, Roberto

-:’E“%Patemc‘) Castello di Carcaci dei requisiti di nobilta richiesti dallo Statuto

-

ot

dell"Istituto Supf-;iolr-(-e di Diritto Nobiliaré con sede in Alcamo per la
1scrizione a detto Istituto e il conseguimento della borsa(di studio di éSO0,00

tstituita per I’anno 2003. _
| SI-PREMETTE

- che 1 soﬁoscﬁ&i avv. Francesco Garofal o,-l dot;L Salvatore Bascietto ¢ dott.
Marco Guastella- s;no stati nominaﬁ giudici arbitrali ’con nomina risﬁltanté
alla lettera b) del cilfato COMPromesso, e che e§sj hanﬁo accettato tale nomina
sottoscrivendo la dichiarazione relativa apﬁosta in calce al ;:;Jmp;omésso in
data 21.10.02 a termini della previsione di cui alla lettera m) del detto

COMPromesso;

Ll




2 b

-chela sed; dell’arbitrato, a termini della lettera d) del detto compromesso, &
stata stabilifa in Ragusa, nella via Romz; . 108;

- che alla lettera k) 'del compromesso le parti hanno stabilito che la présente :
sentenza arbitrale sia pronunciata nel -termline di gg. 120 dalla data délla sua
stipulazione (10.09.2002), e cio¢ entro 1’8 gennaio 2003;

-

- che 1l dott. Salvatore Bascietto e il dott. Marco Guastella hanno delegato gli

} atti di istruzione all’avv. Francesco Garofalo ai sensi dell’ari.816, V comma,
- _ t.pc, come sostituito dall aﬂ 8 della L. 05.01. 1994 n.25: tale dc]ega viene
: deposifata in una alla presente sentenza aertraJe

SVOLGIMENTO DEL GIUDIZIO ARBITRALE

Allo scopo di dirimere-e deﬁmre ]a vertenza di cui in epigrafe, i termini della

N
-

quale meglio st esponanno mfra alla voce “IN FATTO”, il dott. Darmano
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‘ .’,f 10.09.2002 regutrato presso la Seznone staccata di A]camo della Agenzia

-
=
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delle Entrate di Trapam in-data 27.09.2002 al n.4704, serie 3, che viene
depositato in una alla presente sentenza arbitrale che lo definisce, ex art.825,
commaIl, c.p.c.. |

Le parti, ai seﬁsi di quanto da-esse previste e staﬁilito alla lettera 1)

dell’accordo compromlssono sono state invitate dall’avv. Garofalo (in virtu -

della delega a lui conferita dagh altri due arbitri d1 cul pnma st & detto) a
presentare documenu memorie e rephche entro it 10, 12 2002; e, In
ottémperanza a tale invito, ciascuna di esse ha inviato al Tribunale Arbitrale

Intemazionale a mezzo del servizio postale propria memoria difensiva; il dott,
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detto

?Damiano Bonventre in data 29.10.2002, e il sig. Francesco, Nicola, Robe;ﬁo

Adpaternd Castello di Carcaci in data 31.10.2002; convocate poi le parti nella

k)

HLiede del1’arbitrato in Ragusa, via Roma n.108, in data 18.11.2002, esse hanno

sposto avantl all’avv. F. Garofalo, delegato daghi altr due arbitri agli atti di

strazione, le rispettive ragioni in regolare contraddittorio, insistendo ognuna
& . . .
‘Nl esse nelle proprie conclusioni.
. |
- Hnfine, le parti hanno fatto pervenire al Tribunale Arbitrale Internazionale a

ezzo del servizio postale le rispettive memorie di replica: quella del dott.
onventre in data 28.11.2002, e quella.del sig. Paternd. Castello di Carcaci

atata 10.12.2002, corredata da congrua documentazione,

hresidente, avv. Francesco Garofalo, in wvirth del_la delega agh -atti di
tmzione a lui conferita dagli altri due g-éudici -arbitralli, ha Iritenuto e
fichiarato chiusa bistruttoria.

| Tribunale AIbitral_e lntemlaz_jonale, prévia di Iui relazione ed eﬁmiﬁafj g]i
fiti, ha reso la presente sentenza arbitrale.

IN FATTO |

sig. Francesco, Nicola, Roberto ?qtemﬁ Castello Idi Carcaci, paﬁe nel
presente procedimento, ritenendo di possedere la qualitd di nobile in virtl: di
1 .
.:'USﬁzia dell’Istim_-to Superiore di Diritto Nobiliare con sede in Alcamo ¢

°§Seguente conseguimento della borsa di studio di €500,00 ist:imité per

& ll5‘3l‘izionc, al sensi dell’art.5 dello Statuto deli’indicato Istituto.

Avendo le parti concluso come dalle mispettive memorie di replié"a,- il

A )

V1t titoli nobiliari, ha fatto istanza per essere iscritto presso la Categoria di

no 2003, costituendo, appunto, la qﬁali-té:di nobile requisitb essenziale per




i Al fine di provare la sua detta qualita, egli ha fatto vaicic 1 svguvann -

nobiliar: ¢
- le qualita di Altezza Reale e di Principe Reale della Real Casa d’ Aragona, di
|1 Majorcae di Sicilia;

- il diritto di qualificarsi Capo della Real Casa d'Aragona, di Majorca ¢ di

Sicilia, mai debellata, con diritto per sé e per 1 suol successori all’infinito,

maschi € femmine, a tutte le qualifiche, prerogative, attributi e trattamenti del

M e e C—

Tango e c;:m facelts di usare stemmi, titoli e -qualiﬁche che gli appaxtengon'o

per dintto credjtgﬁo;

- le qualitd nobﬂiaﬁ di nobile dei Duchi di-Carcaci, Principe d’Emmanuel
\Duca di Perplgnano e per Grazia di Dio e Diritto Ereditario, quale legitimo

*etendente alle Corone d’ Aragona, di I\/Jia_jorca1 di Slcﬂla, 1 titoli i Principé

Catalogna, Conte della Cerdagna, Conte del Rossiglhione, Signore di

"Valenza, Signore di Montpellier, Conte di Urgell, Visconte di Carlades, etc.

etc., Sovrano G’rafn Macsﬁo de; Militare Ordiné del Collare di Sant’Agata det

Patemo, G’f’an Maestro dell’Ordine della Real Coroné delle Baleari, Gran

Maestro del Real Ordine d1 Giécomo I d’Aragona, Protettore della Provincia

Aragonese del _\Iv‘_[il-i'tare Ordine di Nostra Signora di Monteza, etc..

Dlstituto Supenore di Dinito Nobiliare': sopra iﬁdicato, ¢ per esso il sug

\ Reftore dott. Dam-iano Bonventre, Duca di S. Carlo, ha perd rigettato I’istanza
d‘iscrizfone, ritenendo “non nobile” 1o tstante sig. Fran(‘:esco, Nicola, Roberto
Paterno Castello di Carcact, in base alle seguenti consideraziont:

1} la Real Casa d’Aragona non ha d”iscenéienti; 2) i titoli vantati dal sig.

Paternd Castello di Carcaci Francesco Nicola non sono storicamente esistiti e,




in

e

quind:, sono pura fantasia; 3) il Militare Ordine del Collare di Sant’Agata

detto dei Patemnd storicamente non & mai -esistito ed & stato dichiarato
ilegittimo. Una nota diffusa dal Gran Cancelliere degli Ordini Dinastici della
Real Casa di Savoia del 24.09.99 colloca il suddetto ordine equestre tra gli
ordini vietati agli insigniti Hegli ordini (;h'nastiei della casa sabauda.
L’QOsservatore Romano del L2;.05_54 ha comupicato che la Santa Sede
riconosce la legittimitd del seguenti ordimi equestri: a) Sovrano Militare
Ordine di Malta - b) Ordine Piano - ¢) Ordine di San Gregorio Magno - d)
Ordine del Santo Sepolcro - e} Ordini della Repubblica Italiana o di altri Stati
territorialmente sovrani; 4) le sentenze penali hanno natura accertativa
delP’esistenza 0 meno di una - determinata fattispecie crimint):a; Sj la
consanguineifd pud essere accertata ¢ provata mediante esami di.lab.oratorié,
r esempio mediante esami di DNA; 6) la nobilta italia.-na\ha cessato dl
esistere il 28.10.1922, secondo 1a Costituzione delia Repubblica Italiana; 7) le
carte storiche del Castello Ursino di ‘Catania seconde -lo storico-limnceso-o-
Bastia sono di epoca successiva al 1900; il sac. Giovanni D’ Angelo neil'-’ oﬁera
Discorso Istorico-critico sopra l ’Oraiine, ossia Milizia del C ingo!o- Militare in
Yicilia del G’ran Conte Ruggieri Istituita non fa riferimento alcruno a nessuno
det personaggi illustri 0 meno illustri delta famiglia Paternd; 8) i soggetti di
diritto internazionale sonc un‘icamcnte le persone pluridiche di dirntto
- PIUbblico' internazionale ¢ glammat le persone fisiche; 9) 1 rilconoscime-nti di
Francesco 1T di Borbone alla famiglia Paternd sono state effettuate doi}o la sua
- deposizione dal trono ad opera deile truppe del Gc‘nerale Giuseppe Garibaldi.

 Tali i termini della controversia. ' . ’

4 2




Il sig. Francesco, Nicola, Roberto Patemo Castello di Carcacl, a sostegno
delle sue ragioni, ha prodotto:

| 1) copia conforme all’originale atto di deposito in data 10.12.02 ai rogiti del

dott. Francesco Incardona, notaio in Alcamo, n. 156704 -del TEpeTtorio,
{ é contenente i seguenti documenti;
0 1 a) stemma della Real Casa d’Aragona; b) albero genealogico della famighia

Paternd Castello, composto da n.78 fotocopie di fogli, documenti e pagine di

2, libro, di n.4 certificati di battesimo ¢ di n.5 estratti di atti di nascita; ¢) invito
no del 18 maggio 1851 rivolto da! Giudice f.f. di Procuratore del Re agli I-Jfﬁci'ali.
ipe ‘ delio Stato Civile di annotare sugli atti pubblici i titoli onorifici spettanti‘agzl_i :
. di nsigniti del Militare Ordine del Collare di Sant’Agata; d) autorizzazione,
etc. e%ssa in Catania il 30 marzo 1853, concessa dali’Intendente della Provinciﬁ
. dei | 4 Gatania agli insigniti del Militare Ordine del Collare di Sant’Agata a potere
Gyran ._:Eéélifoeramente usare ['uniforme del suddetto ordine nelle pubbliche cerimlolnlie;
incia ’ ) ¢) “patto di famiglia” dei rappresentanti dei diversi rami della Casata Patcn‘ilb
del giugﬁo 1853; 1) attestat-o sulle origini regali della Famiglia Paternd e éu]lé
il suo spettanze nobiliar alla suddetta famiglia rilasciato dall’Ufﬁciale‘df I Claﬁse
stanza della Real Commissione dei Titoli Nobiliari, redatto in Napoli il 27 giugno
Robarto 1859, g) certificato del 22 febbrai-o 1860, rilasciato dalla Real Commissione
%i Titoli Nobiliari sulle spettanze dinastiche ¢ nobiliari della Famiglia
dal sig. Yaterne; h) atto di nomina di Don Giovanni Patemd Cllaste-llo di 'éarcaci a

sisiltie, | Pesidente del Consiglio Distrettuale di Catania per anno 1860, redatto in
'.Napoli 1’11 febbraio. 1860; i) atto di nomina del Cav. Don Giovanni Paternd

' Carcaci a Presidente del Consiglio Distrettugle di Catania per I’anno 1860,



Presidente del Consiglio Distrettuale d.l Catania per I'anno 1860, redatto in
Palermo I8 marzo 1860; h) riconoscimenti di Fran-ceéoo II di Borl-:uar;é, delle |
pretese dinastiche e nobilian di Don Maﬁé Paternd Castello, redatto in Gz;elta
il 16 settembre 1860; i) sentenza pronunciata dal Pret_ore di Bari in data 13
marzo 1952; 1) sentenza pronunciata dal Tribunale di Pistqia iﬁ data 5 giugno
1964; m) atto di abdioazion'e di Roberto II Paternd Castello in favore del
figlio Francesco, nato a Catania il 6 giugno 1964, avvenuta a Mascalﬁcia 1120
novembre 2001; P | B
2} una estesa bibliografia sulla Famiglia Paterno;
3) Rivista del Collagio Araldico (Rivista Araldica), Anno XXX - 1932.

- IN DIRITTO
La disposizione XIV della Costituy-qione c;ella Repubblica Itailana esclude dal

nostro Ordinamento 1 titoli nobiliari e, conseguentemente, essi. sono rimasti

- -

el patrimonio araldico-nobiliare della Dinastia, perché. la concessione

. nbdbiliare era fatta dal S@yraﬁo n quanfo Capo della Dinastia, con Decreto
’ ate e non gia con Regio Decreto. |
3e cosi non fosse, il provvedimento di. grazia sarebbe corpo di reato e il
Principe concedente un reo, perseguibile a norma della IKe‘gge penale vigente.
La prevalente dottrina, infatti, afferma che I’art.8 del c.p. -richiama corﬁe reato
obiettivamente politig(?'le ipotesi di reato contenute nel Titolo I del Libro 2°
del c.p. (artt.243 - 311). L’interesse po]itj.co,-leso dail’azione criminosa,
sarebbe Iinteresse che ¢ proprio dello Stat(::-, éonsit;lerato nella sua essenza

: unitaria e nella sua pretesa ad esercitare un potere proprio.

II conferimento del titolo nobiliare o deli’onorificenza cavalleresca potrebbe

‘




prospettarsi come reato politico unicamente se s riuscisse ad iﬁc___]udere la
presunta fattispecie criminosa nf-:ilo- sciierna dell’art287 c.p, il quale
incrimina “I’usurpazione del potere politica”,

Secondo il noto giurista prbf. Giorgio Cansacchi, il provvedimento di
concessione del titolo nobiliare non ricade sotto i-rigori della legge penale
(Gigr. It., 1963, P11, pag.54) per i seguenti motivi:

1}i Capi delle famiglie ex regnanti sogliono, pér antico uso, conferire titoli
nobiliari ¢ distinzioni cavalleresche apparténenti al proprio pairimonio

araldico-cavalleresco;

. , . S Yo s
2} 1l titolo nobiliare conferito non & assunto come proprio dallo State Italiano; -

3)1l provvedimento di concessione del titclo nobiliare non costituisce

azione del potere politico dello Stato Italiano,

bblicata sulla Rivista Araldica del 1952 a pag. 197, afferma che non
costituisce reato 1'uso del ftitolo nobiliare essendo stati diéhia:rati
incostituzionali gli artt.5 e segg. del RD.L.20.03.1924 n442.

Ancora, P'Ufficio Istruzione Penale del Tribunale di Roma in data 13.07.1962
(i Giwr. Ir., P11, 1963, pagg.SO - 58) emise declaratoria di impromovibilita
dell’azione penale in danno del Capo della Real Ca;sa d: %avoia, Umberto, &
del suo Ministro, Falcone Lucifero, in occasibne del'confcrin;;nto di un tri_tolo
nokliare all’ing. Mario Brma‘a di Torino. Successivaménfé, l’-ing_' Mario
Brinati ¢ stato iscritto n_ell’Asﬁociazioné de! Corpo della Nobilti Italiana e nél
Libro &’Oro edito dal Collegio Araldico dJ Roma, ‘via dell’Anima,

diramazione di una associazione priva di personalitd-giuridica e, quindi, non

10

Atti, la Cassazione Penale, II sezione, con sentenza del 16.07.1951,°

a

4



nconoseciuta dall’Ordinamento dello Stato Italianc.

Pertanto, it cennato Libro é’oro ¢ una pubblicazione privata, ossia un
bollettino privo dl fede pubblica. J

Invece, il vero Libro d’Oro d_el-la cessata Consulta Araldica, dichiarat;z chiuso,
& un atto pubblico che trovasi custodito nell’Archivio Centrale di Stato a
Roma.

Secondo !’insigne giurista ed Ordinario- nella Unjversi-tz;z di Perugia, prof.
Paolo G. Caucci, n'el-L’t;upera Storia essenziale del Carlismo, ed. Thuie, 1978,
pag. 16, “da Vasquez de Mella ad Elias de Tejada, da Enrique Gil Robles al Il
Congreso de Estudios Tradicionalistas del 1968, & stato confermato il diritto

" del pretendente al trono, Capo della Dinastia, ad esercitare validamente lo jus

majestatis e o jus honorum, quali dirtti inssp%lfabili della sacralita e della

. \inviolabilita del principe giuridicamente sovrano”.

Come ¢ antico insegnamento della dottrina, la sovranita, nel suo pieno
- °Et .

/%scrcizio, comprende la esplicazione di quatﬁo diritti fordamentali: 1) lo jus

imperii, cioé il diritto di comando; 2) lo jus .g}adfi, ciog il diritto di imporre
I’obbedienza con il comaqdo; 3) lo jus majestatis, cioé il diritto di essers
onorato ¢ rispettatq; 4) lo jus h-ogzorum, ciog il f.liritto di premiare il merito ¢ la
virtie |

Allorquando un Sowanq viene estromessa dal dominio politico di un
territorio, subisce una “compressioﬁe” dello jus imperii ¢ dello jus gladii, che
conserva tuttavia in pectore et in potentia nella qualitd di pretendente al trono;

conserva, invece, intatte le prerogative relative allo jus honorum e allo jus

majestatis, connaturate alla sua funzione sovrana, che si esplicano nella
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{ facolta di creare nobili & “armar cavalieri” negli Ordini Cavallereschi di

| collazione dinastico-familiare del proprio Casato,

| 1 diritto alio jus honorum si trasmette jure sanguinis all’infinito ai propri-

discendenti in persona del “_C-apo di nome e d’arme della Dinastia”: onde 1}
principio di diritte pubblico inglese r-'ex m:;n moritur nel seﬁso che la-Reale
prerogativa determina una funzione dinastica in modo perpetuo,

Il Sovrano esercita un mandato ° pelr grazia di Dio”, legato al pm‘lClplo
teclogico omnis potestas a Deo; egli perde le pre'rogat;v_e dello jus majestatis
¢ dello jus honorum in seguito a capitolazione politica, sotto forma di
abdicé.zione, rinuncia, vassa.lléggio e acquie'scenza;cié ché sinteticam'ent:: si
i Jﬁisce debellatio. |

In gl senso s1 & esﬁréssa la senteﬁza del Tribunale Civile e Penale di Bari, I

sézione, del 21.10.1959, n. 1286 (n.12014 cronologico e n.3566 repertorio),

Gia 1] filosofo Tommase Hobbes, il grande discepolo di Bacone, afferma nel

Io jus imperii e lo jus gladii, ’mantiene-nella piena efficacia gli altri suoi diritt
inerenti alla sommité. Infatti, il Sovrano Militare Ordine di Malta, le Nazioni
- Unite (ON.U), éono soggetti di ciin'tto internazionale privi' di territorio.
Conformemente alla teoria c}ello Hobbes 'si sono espressi gli insigni giuristi
Santi Romano (Diri;‘to Costft‘u'zionale, CEDAM, Padova, 1932); Piere
C

Us!zfuzfom di d:r:tro pubb!zca CEDAM, Padova, 1934); Vincenzo Orsini (La
Giurisprudenza, Gmﬁ"Te Mllano 1936), G. B. Cansa ( Drgesm Italiano,

- 1923)." Giorgio Cansacchi dell’ Umverszta di Torino; il Bascaps,

12

| suo Leviathan (1651) che 1l Sovrano, perdendo 1l territorio sul quale esercita

Chimenti (Diritto Cosmuzzonale UTET Tonno 1933); Oreste ‘Ranellett -
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dell’Universita del Sacro Cuore di Milano, il quale afferma letteraimente: "la
famiglia principesca, gia éévrana, mantiene il suo carattere dinastico & il suo
Capo conserva 1l ruolo e gli attxibu%del’hﬂﬁmo sovrano spodestato, col nome
di Pretendente”.

S.E. il dott. Raimondo Jannitti-Piromallo, presidente di sezione della Corte di
Cassazione, scrive: “la Sovranitd & una qualitd perpetua, indelebilmente
collegata e unita nei secoli a tutta la discendenza di colui che la ha per primo

conseguita o rivendicata e si concretizza netla persona fisica del Capo di

Nome e d’Arme della Dinastia, indipendentemente da = qualsiasi

- considerazione o indagine di natura politica, giuﬁridica, morale o sociale che di

- . quest’ultimo possa farsi, e che, come insegna la Storia, non pud assolutamente

ingidere sulla sua qualita sovrana™. -

perdita della sovranita territoriale importa di conseguenza la perdita di

tutfo. cid che appastiene alla corona, ma. giammai di ¢id che costituisce

patrimonio pe-rsonale-, sia esso economico ‘che araldico. Nella figura -del
Sovrano spodés?ato, oltre ii -'Iegittirno esercizio del Gran Magistero dei suol
Ordini Dinasficli, rimane quello speciale, indeleb‘iie'qu'alité che lo rende fons
honorum.

S.E. il dott. Ciro Gini, primo presidente onorario della Suprema Corte di
Cassazione, ha affefmato, in una sentenza posteriore al 1951, che sono
legittimi i confenmenti dei pretendenti al ttono discendenti ‘dei sovrani
italiani, spagnoli, austriaci ¢ del Regno delle Due Sicilie. Per esempio,
P’Ordine Costantiniano (esaftamente il Sacro Militare Ordine Costantiniano di

8. Giorgio) detla Casa Borbone Due Sicilie & stato dichiarato legittimo dallo
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tato Italiano; come e riconosciuto legittimo il ﬁtbl-rf di Pripcipe CONCesso In
silio dal Re Francesco II di Borbone all’Ambasciatore Don Salvatore

é%enn-udes de Castro e confermato dalla Consulta Araldica cen Decrc-to-
0.12.1886 alla sua legittima discendente Donn:a Maria Bermudes de Castro.

Dl espressi concetti giuridic si ricollegano ad un vecchio canone di diritto

jobiliare, per il quale la nobilta ¢ qualita prima di essere titolo, onde essa

imane quale insopprimibile realta storica.

orte di Cassazione, sezioni Unite, del 20.05.1965, n.987, ha stabilito che

ila materia nobiliare ha rilevanza giuridica e che ogni accertamento &

. ¢ stato osservato da autorevoli dotirine, relativamente ad alcuni diritti (ad es.
il diritto di appartenenza 4 determinate associazioni, ow‘erc; guello d1
beneficiare di particolari vantaggi, quali ’ammissione a Collegi,
Pattribuzione di borse di studio) che siano condjz:_ionati al possesso di speciali
requisiti nobiliari. In siffatte ipotesi, non pud negarsi la necessi:tlél
dell’accertamento dell“eﬁistenza e dell’appartené_nza del titolo nobiliare, g{ﬁe;le
| Presupposto per il riconoscimento dei predetti diritti, anche sé ne-s;un
interesse pubblico possa pit ricollegarsi allo status nobiliare”. o

1 B a proposito dell’art.3 della Costituzione Italiana, questo Tribunale Asbitrale

Internazionale osserva che le declaratorie relative all’esistenza di un titolo
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nobiliare (¢ quindi della qualita di nobile nella persona del suo portators

legittimo) concesso da Capi di Dinastie ex regnanti, devono considerarsi-in

ogni tempo implicitamente ammesse dalla legge e non sembrano importare
¢

lesioni al principio di paritd sociale dei cittadimi; si vuol dire che

I’accertamento delle qualita nobiliari appare compatibile con ’attuale nostro

Ordinamento & con i principi affermati dal richiamato art.3 della Costituzione

della Repubblica Haliana,

- Infatti, il titolo nobiliare trova la sua legittimitd unicamente nella concessione -

reale e non gia nella sentenza, che ha.valore solamente dichiarativo.

Secondo 1l parere del prof. Aldo Pezzana, libero docente presso 1I’Universita

3 ~gi Roma (in Giur. jt., 1967, pag.1334), 4 titoli nobiliari, durante il regime

narchico, non ebbero mar alcun rilievo sul piano del diritto pubblico, né

- attribuirono mai, dal punto di vista giuridice, ai loro possessori, una posizione

- di privilegio. In tutta la storia dell’Italia unita, la nascita non diede mai, per i}

diritto, alcun pﬁyilggio, né una-dignitd sociale giuridicamente valutabile,
superiore a quella degli altri cittadini. Nell’Ordinamento anteriore alla
Costituzione, i titoli nobiliari erano tutelati cdme un diritto deila personalita,
di natura schicttamente privata e sostanzialmebte analogo al djri‘gto al
nome...”.

Infatti, Ia disposizione XIV della Costituzione, nella prima parte, rinuncia a
concedere titoli nobiliari, perché trattasi di materia estranea alla fons onorum
del Presidente della Repubblica, ma nel 2° -comma riconpsce al predicato di
un titolo nobiliare, legittimamente conferito, i1 valore costituzionale di nome.

La data -del 28 ottobre 1922, riportata nel testo costituzionale, ha un
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significato meramente politico e punitivo nei confronti dei nobili creati tali in
periodo fascista, ma non toglie alcuna validita al principio- costituzionale
enunciato: il predicato nebiliare & parte integrante del nome,

Cosi, la sentenza della Corte costituzionale 08.07.1967, n.'l‘D}-, ha stabilito: a)
che le vicende del diritto attribuito dal 2° comma della X1V disposizione della
Costituzione devono ormai essere valutate non secondo le norme che
regolavano la successione nei tit01§ nobiliari, ma alla stregua di quelle che”
disciplinano 1 medr di acquisto del nome; b) che la tutela di tale diritto sotto
ogni aspetto deve seguire le 'regoge che il vigente Ordinamento detta per la

tutela del dirtto al nome; ¢) che la legislazioné araldico-hobiliare &
%

" -incostituzionale nei limiti in cui ad essi si da applicazione per I'aggiunta al

. 'n}rgnosciuti prima dell’entrata in vigore della Costituzione, nonché nei limiti

in cui essi sottopongono il diritto predetio e la relativa tutela giudiziaria ad’
una disciplina diversa dall’Ordinamento per il dititto al nome. R

Pertanto, il- titolo nobiliare ¢ un diritto. della personaliti di natura
schiettamente privata e fiduciaria tra ’ex Dinastia regnante e P’ insignito fatto
nobile secondo le regole di un Ordinamento indipendente da 1:1110 Stato (ma
non ad esso conh‘appoéto) ¢ dalla cittadinanza del Capo di quella Dinastia,
Quindi, infine, 1! diritto --soggeﬁivo al titolo nobiliare e, conseguentemente,

alla qualita di “nobile”, deriva unicamente dal Decreto Reale ¢ dalle Regie

Lettere Patenti sotennemente sottoscritti dal Cépo della Dinastia.

Da tali premesse dotrinarie e di diritto internazionale si pervenne in Jtalia 4

numerose decisioni di-ordine giurisprudenziale; con sentenze civili e penali
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passate in giudicato.

Per quanto concerne la Casa dei Paternd Castello va osservato che essa venne

avviata con Gerardo padre di Costantino e marito di Archipreta, a sua volia
i

sorella di Ruggero [ d’Altavilla,

Riguardo I’appartenenza di Gerardo alla famiglia degli Altavilla si esprimano

chiaramente sia Filadelfo Mugnos (Teatro Genologico delle Famiglie del
regno di Sicilia, vollll, pag.20) sia Vincenzo Paternd Barone di Raddusa
| {Lettere di Spagna e altro, in Archivio di Stato di Catania, Fondo Famiglie,
' Paternd di Raddusa, tiurn. 403, pag.150), fonti ambedue di grande importanza

e sulla cui consistenza & necessario momentaneamente soffermarsi,

3"{( - La citata opera di Filadelfo Mugnos, composta da quattro volumi, fu data in.
fgjf ~ stakppa in Palermo tra Panno 1647 e ’anno 1670. La vastita del lavoro. fu

* anghe sostenuta dalla visione diretta da parte dell’autore di fonti manoscrtte

El

- i sicura importanza, oggi scomparse; rilevanti, in particolare per la Famiglhia
kS

Paternd, furono le antiche Croniche manoscritte dal vescovo siracusano

ITaving

Simone da Lentini e i Ricordi manoscritti vergati da Pietro Speciali, figlio di |

Nicold Speciali Maestro Razionale del Regno, e conservati, all’epoca del .

Mugnos, presso 1l Principe Don Blasco Marchese Sp(lebia]i. _ | Mmm
Vincenzo Barone di Raddusa initese, da parte sua,‘ comporTe una rapida ma Co ﬁte.
sostanziosa storia della Famiglia Paiem(') dalle origini ai suoi tempi, Ndrma
inserendola all’interno di un volume ove raccolse la propria comspondenza ; ; (VE: das
da Madrid duranfe ’incarico di Ambas;;iatore siciliano. Il periodo di tempo ':j.li’lﬁllim
nel quale 11 tutto fu composto fu il biennio-1670-1671, avendo ben presente ¢ 1

- Gerarn

tutta la documentazione del ricco Archivio di Casa Paternd. d“m c

17




Considerato che 1'ultimo dato genealogico riportato dal Raddusa risale al
1659 (pag.154 della citata opera), considerate che I’opera del Mugnos fu
stampata tra il 1647 e il 1670 e che il volume inerente 1 Paternd risulto il terzo
n oidjne- di uscita, appare chiaro come sia assolutamente improponibile .
qualsiasi possibilita di contaminazione tra it Raddusa e il Mugnos..

Occorre per ultimo sottolineare: c_orﬁe questi ultimi. costituiscano in questo

&

caso le uniche fonti ad oggi sopravvissute al disastroso terremoto catanese del

ik 1693, che si portd via praticamente tutto Parchivio di Casa.Paternd oltre che
- un gran numero dei suoi rappresentanti assieme al principesco Palazzo. di
i -,: 4 T
N} Famiglia.

Fatta questa puntualizzazione, si- osserva ancora che lappartenenza di

J Ger do, primo rzippresentan-té della Famiglia Paternd, .alla Famiglia degli

‘Altavilla, considerate per quei secoli la fumositd e vacuita dei cognomi, venne

ripresa da molte altre fonti successive quale, ad esempio, quelta del P,alizi;qlo
Gravina (J{ Bfasqne in Sicilia, ristampa Forni, Bologna, pag299). Va
ricordato a questo propbsito che la Casata Paternd-fu annoverata fra le 33
famiglie che ebbero accordato l’onolre di appartenere all’Ordine del Cingolo
Militare, QOrdine nobiliare ¢ cavalleresco fondato net XI sec. da Ruggero I,
Conte di Sicilia, e percio Ordine di collazione dinastica della Real Casa
- Normanna degli Altavilla, accordato solamente alle prime famiglie del reame
(vedasi Palizzolo Gravina, op. citata; Castelli di Torremuzza, / Fasti di Sicilia,
- Pelliccioni di Poli, L’Ordine del Cingolo Militare).

" Gerarao generd Costantino, titolare, per concessione personale e individuale,

di uno dei pit grandi feudi del regno siciliano comprendente anche il castello
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di Paternd. Da tale acquisizione la Famiglia fu da quel momento appellata
Paterno. ~

Costantino generd Roberto, a sua volta padre di Ruggefo & Simone.

Ruggero procreo Aldovjsid, Matteo e Giovanni,

Aldovisio procred Guglielmc_) e Matteo generd Giovanni detto Giovannuzzo
(Mugnos, op. citata, vol.IIl, pagg.20-21; Radt-iusla, op. citﬁfa, pag.150).

A questo punto la F a-mil‘glia Paterno, gia giénde negli averi e'lié-lla potenza, si
scontro gia con gli avveniment: cruciali del tempo: Enrico VI di Hoenstaufen,
Imperatore e erede del Regno di Sicilia. attraverso il matrimonio con Cos@za
d’Altavilla, scese veféo I’1sola per reclamare ia propria Corona trovando
l’opposjzioné-di,una parte della nobiita locale.

Aldovisio e Mattéé Paternd 51: schierarono contro I'Imperatore, combattendo a
fianco di Guglielmo, Principe di Taranto (poi Guglieh;zo‘ III Re di Sicilia per 7
mesi}, frovando la moﬁe in battagli'a, | r
(Giovanni, terzoﬁatéllo,‘ﬁfﬁancé tnvece Enrico VI, ricevendo in cﬁlnbio la
carica di Govex;aatoré di'.Cataﬁia ﬁer tre anni, -

[ fig di Aldovisio e Matteo, Guglielmo e Giovanni detto Giovanmuzzo,
decisero tra il 1194 e il 1195 di lasciare l’l:saqua e di recarsi in Aragon-a; qui
ottennero alméno due Castel}il e vari possedimenti dal Re hragonese Alfonso
IT (sovrano in carica da_l- 1162 al 1196), assieme al diritto di issﬁre lo Stemma
con i quafm-ol palf vermigli in campo azzurro ossia lo stesso ste-mma della
Casa Regnante Alragonese (Mugzlc;s, op. citata, vol. I, pag.2t; Raddusa, op.
cifata, pag.150), - | \ |

1l figlio di Guglielmo, Ximenes o Simone, ebbe confermato dal Re aragonese
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Giacomo [ Il Conquistatore il beneficio precedente in terre e castell-i (uno dei
quali prese nome dal Paterno divenendo FPaternoy), assieme al permesso di
aggiungere la banda azzurra allo Stemma suddetto come hoggi usano li
Paternd di Catania (Raddusa, op. citata, pag.150; Mugnos, op. citata, vol.III,
pag.21). Dal suddetto Re, Simone ottenne a;;éhe il Governo Perpetuo
dell’Isola di Minorica (Raddusa, op. citata, pag.150; Mugnos, op.- ciiata, _
vol.IIl, pag.21).

Cid costituisce i1l momento di maggiore imp{;artanza di tutta‘la storia della
Famiglia Patemd e qui risiede il nodo della pfetensi@ne dei ;appresent_an‘gi
attuall, _ _ Ij | )

La possibilita di alzare uno Stemma ide‘ntl:coﬂa quello della famiglia regnante

in carica, essendo da quest’ultima beneficiata da donazioni in terre e castelli,

>

costituisce di per sé prova assoluta di indubbia parentela e consanguineita tra
la Casa Paternd é quella d’Aragona. In tal senso ¢ fondmenta.le ric(:)rd‘a.re €
softolineare quanto supportato nella Rz:vfsra ‘A;;‘a[a"ica dell’apno -1913
{Dell ’ariéine Regia ¢ Aragonese dei Paterno di Sicilia, pag.335, A}mé) IX,
Roma, presso il Collegio Araldico, 1913); “Analizziamo ora Parma di Casa
Paternd. Essa & d’oro a quattro pali di rosso, .Che & d’Aragona, al filetto di
azzurro attraversante sul tutto. -Ch'e cosa significa il filetto nelle armi? Tﬁtti gli
araldisti sono Id’ar-:corclio né]l’a;ffennare che iI filetto serve ad indilcare una

tisura. B per questo che i re ‘.di Méjorca, diramazione della Casa d’Aragoﬁa,
alzavano lo Stemmal col filetto d’azzurro, & per que;s-to che gli ;&y;:fbe, g]i

Xerica, i Paternoy, infine, avranno usato lo stemma aragonese brisato dal

filetto. Era altrimenti possibile che i Re di Sicilia ¢ d’Aragona avessero
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tollerato alla loro_Coﬁe che s1 portasse il loro Stemma senza avervi alcun
diritto? Tanto pil che lo stemrnﬁ dei Paternd non pud essere di concessions
perché mai la concessione occupa Pintero campo, ma soltanto un quarto del
‘medesimo. E, anche se avesse occupato tutto lo scudo, sarebbe sempre da
escludersi il fatto della (_:oncessione poiché i Re di Sicilia non avrebbero
potuto concedere che il loro Stemme_l o una parte del loro Stemma (Aragoﬁa 0
Svevia) ma pero mai quello usato conternporaneamente da.un altro congiunto
e percid indicante uo speciale conirassegno di consanguineita. Risulta da ¢io,
-quindi, che ’arme usata da Giovanni Paterno e da tutti 1 suoi discendenti &
un’arma di diritto, un’arma propria, ereditaria e non ricevuta”.

La consanguineitd dei Paternd con gli Aragona ¢ dunque palese nei fatti
dimostrati & nella dottn'-na araldica. Non a caso lo Stemma Paterné verra piu
volte rappresentato sormontato da una vera e propria Corona Principesca
{vedasi /I Blasone in Sicilia ossia Raccolta Araldica per V. Palizzolo Gravina
Barone di Ram}qne, tg\}.ISS.a, nstampa Fomi,\ 1871-1875, Bologra). Tale
consanguineita venne del resto confermata dal grado di vicinanza costante e
progressiva dei successivi membsi della Famiglia Paternd. |

Figli-di Simone furono Gualtieri assieme ad Alvarez.

B Gualtieri accompagnd nella conquista della Sicilia Re Pietro d’Aragona,
TN risiabilendo pot la propria dimora a Catania. Suoi figlt furono Benedetio e
“ar-‘; 3 -
,;f_'f}?"zl etio; quest’ultimo procred Giovanni Gualtiero il quale acquisi una
\\«:&g‘ . notgvole posizione ail’interno della Corte siciliana diventando prima
Damigello e poi Segretario Maggiore del Re.

Nicolo, Raneiro e Giovanni furono i suoi figlt.”




Nicold accompagnd da vicino il Re di Sicilia anche In guerra e procred

Giovanni detto 1l Seniore. In quest’ultimo & possibile scorgere tutta la

vicinanza ¢ consanguineitd della Famiglia con la Casa Aragonese. Giovanni
pué infatti essere a buon diritto identificato come una vera e propria fons
honorum;, attraverso una documentazione parzialmente ancora esistente &

| annessa a tale ricerca ¢ atiraversa la testimonianza oculare del Mugnos (op.

citata, vol. IIT, pag.22) e del Raddusa (op. citata, pagg. 151 e 153) per 1

documenti oggl scomparsi, possiamo rilevarne peculiarita e caratteristiche

]

inconfondibili. Attraverso un documento del 1395, oggi scomparso poiché

%,
appartenente al disastrato Fondo della Real Cancelleria presso I’ Archivio’ di

Stato di Palermo, ma ben ricordato e letfo dal Mugnos e dal Raddusa,

Giovanni fu “creato Luogotenente et suo Vicario Generale in Noto, con la

it

Patestd Alta e Bassa e con quella della Guerra, con Pautorita di ricevere

gl’homagii e le recognitioni degii Castellani e ‘1 carico pure di far gl ufficiali '
detla citta di Siragusa” (Mugnos, op. citata, vol III, pag?23);, “fatto

X L\uogotenente e suo Vicario Generale in Noto con la Patenza Alta € Bassa,
X

’vg'_ corfquella della Guerra, con Pauthorita di ricevere ’omaggi delli castellani e
dl e gl’Oﬁicial{ di Siragusa (Raddusa,_ op. cityata, pag.151).

Se ne deduce con ovvieta come Giovanni fosse in possesso dello jus imperii,
Jus gladii, jus majestatis nonché di Jus honorum, quaiiﬁcandoﬁi pienameﬁte -
tome completo titolare di fons hororum, dunque con innegabili prerogative,
Sovrane, soggetto a sé stante e assolutamente autonomo,— ricoﬁaséiuto‘dallo
#esso monarca aragonese. Sorvolando poi su tutte le cariche feudali ricevute

e

0 possedute dallo stesso Giovanni, si possono ricordare le sué nomine a
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Maestro Razionale del Regno, una delle quali fu accompagnata con la
specificazione di “Reggéndté dictae Magnae Curiae Officii Ratioﬁum” al posto
di Ludovico d’Aragona stré;cto pﬁrente del Re (documentfizjoneb annessa,
Archivio di Stato di Palermo, Real Cancelleria; Mugnos, op. citata, vol. IIf,
pag.23).

I successori di Giovanni, dai quali i molteplici rami délla Casa ebbero tuiti
origine, furono ugualmente e visibilments vicini ai sovrani siciliani.
Benedetto, suo ﬁgli'o; fu Tesoriere del i’apa e della Camera Apostolica e in
strefto contatto céﬂ-ii "Re,-r-nentre Gualtieri, altro figlio di Giovanni, grande
giureconsulto e “Féﬁdista Magnus”, ébcoﬁlpagné 1l sovrano in guerra ¢ lo
difese di frér;t;e al Papa per l’-investjtura_ sul Regno di Napoli (Mugnpﬁ, op.
citata, vol. III p:a_gg.23‘-24; Radd‘usa, op. Ci t-ata, pag.151).

Nel XVII sec. Agatino, figlio di Orazio Paterno Castello, divennerinol-tre

" Vicario Generale del Regno pér la Val di Noeto.

. Nel 1743 Vicario Generale del Regno fu anche Vincenzo di Giacinto Paternd

%

Castello. Sudcéssivémente Giuseppe Vincenzo di Man'b (:'.‘oncetto fu Capitano
di i e di Guerra ﬁer tutto il Regno 'dj Sicilia. Vicinanza particolare alla
Casa Regnante dimostrdo soprattutto la nomina a Gentiluomo di Camera sia di
Fraﬁcesco di Mario Giusle’ppe Paterné Castello che di Gaetano suo fratello nel
decennio 1845-1855,

Chiarezza sulla‘ pretensione degli attuali membri della Casa Paterno Castello
pongono anche e séprattutto numero_si documenti annessi a tale ricerca.

In ordine cronologico un Decreto del Tribunale Civile della Provincia di -

Catania che intimava la giusta attribuzione delle onorificenze e titoli
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distribuiti dall’Ordine di Sant’ Agata, patrimonio esclusivo d_ella Casa Patens,
definita chiaramente Serenissima Casa Paternd (18 maggio 1851),

- Altro documento di notevole importanza € stato un atto emesso dalla stessa
Real Commissione della Nobilta, direttamente dipendente dal Sovrano,
nell’anno 1859 nel quale venne cosi affermato: “ Certifico io qui sottoscritto
qualmente avendo faito perséguire 1 Registri che si conservono in questo
Archivio delia Real Commissione det Titoll di Nobilta e con paxticolariﬁ
- quello intitolata Registro delle Famiglie dei Cavalieri di Malta detti di San
. Giovanni Melitinse di Giu§tizia, in esso al foglio secondo Famiglia Paternd
gla consanguinea Paternd Castello allirata nel seguente modo: Fm;‘u'gh‘a_
: illustre et di origini Regali di Sangue Aragonese” (27 giugno 1859, da
- Napoli). - |
Poco successivo ¢ un ennesimo documento del 1859 della stessa Real
=-'Cor1_1missione di Nobilta che confermava le parﬁcoiaﬁ prerogative. b’gi{a
. ‘Ec‘ce‘}[enﬁssima e Serenissima de’ Re pella prorata origine Suaﬁd‘el!i R(;a!i
‘,d"/-b/ézgona () (da Napoli, 28 novembre 1859, riconfermato in data; 2
. febbraio 1860).

.. In ?ssoluto il documento pid esplicitante e significativo rimane 1’atto emanato
Ela Francesco I Re delle Due Sicilie nell’anno 1860, nel quale il Sovrano
-affennava: “In vista dei documenti presentati dal Nostro dilettissimo Sud_di‘g-)
Mario Paternd Castello e Guitadauro dei Duchi di Carcaci di Don G-iovam;i- e |
della fu Eleonora Guttadauro Principessa &¢’Emmanuel Reburdone, dax”qﬁali
fisulta riversarsi a lui i diritti sul patrimonio araldico della 085;1 Guttadaur;:\ e

Quelli sull’Ordine del Collare di Casa Paternd dedicato a Sant’Agata Vergine
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e Martire catanese fondato dai suoi Maggiori che regnarono sulle Isole Baleari

e Pityuse” si nominava il suddetto in qualita di Principe d’Emmanuel ¢ si

,—\

;egollﬁva i diritti araldici e I’Ordine di Sant’Agata ricordando ancora: “con
facolta di concedere onori e gradi.Cavallereschi e titoli nobiliar sul Cognome,
su predicati delle.Isole Baleari gia Real_ Dominio dei suoi avi, come slul
Palazzo Paternuense” (a firma di Pietro Ulloa Ministro Segretario di Stato del
Re, 2 firma di Francesco I di Borbone Re delle Due Sicilie, recante sigillo
reale, da Gaeta, m data 16 settembre 1860). \
Numerose dunque sono le prove e testimonianze documentarie sulla
consanguineita tra la Casa Paterno-Paternd Castello e la Casa Aragonese.

$1 pud aggiungere ad esse due sentenze emesse da Tribunali della Repubblica
durante 1l secondo dopoguerra.

La sentenza della Pretura unificata di Bar, n 485 dél (33.03.1952, divenuta
irrevocabile nelle forme di leggé, ha confermato la suddetta consanguineita
nel seguente passaggio letterale: “Lﬁ Famiglia Principesca dei Paterno ...

gbbe origine da Giacomo I II Conquistatore, discendente dai conti di

< |
[:ﬁ Guagcogna, del Re di Navarra e dei Re di Castiglia™.

;f y ,?E?‘} - Nuoviamente, la sentenza n.119/62 del Tribunate Penale di Pistoia, sezione

LA _

t;:“\ . unica, del 05.06.1964, divenuta irrevocabile il 18.01.1969, esplicitamente
5‘0. 1 . .

conferma la legittimita della fons honorum del rappresentante massimo della

Real Casa Paternd alla data del 5 giu'gﬁo 1964, in quanto la legittimita del
pretendente della famiglia Patemd deriva dalla discendenza legiftima e

provata di un membre della Rea) Casa d’Aragona.

Cio affermato prova con chiarezza in primo luogo la consanguineitd tra
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_Pé-temt‘) Castello e Aragona €, in secondo luogo, 1a sovranita dei Paternd
_ C;lstello sulle Isole Balear:.

cclarato come ‘1l legittimo discendente della Famiglia Paternd sia
- attualmente individuato nella persona di Francesco, Nicola, Roberto. nato in
-_- Catania 1l 06.06.1964. Quest’ultimo risulta 'ultimo discendente della Casa
d*Aragona considerando le seguenti evidenze storiche: | |
Martino I, discendenté della Casa d’Aragona, Re di S'ic,ili:a, mori nei 1410
senza prole; a Ini successe il nipote ex sorore (Eleonora) ¢ come Capo della
Casa d-’Aragona dal Conte d’Urgell.

All’estinzione della Casa d*Urgell, e della Casa di Ribagorza (anno 1434),
“ divennero capi della Casa d’Aragona i Principi di Cassano:

Dopo la morte dell’ultimo Principe di Cassano, i Caﬁi dei diversi Rami f_iella ;
famiglia Paternd si riunirono in Consiglio di Famiglia 1n Palermo il 14 giugne
1853 (vedasi documento allegato) e riversarone le prerogative dinastiche e
regali in Don Mario Paternd Castello Guttadauro d’Emmanuel; figlio di Don
Giovanni Paternd Castello Principe d’Emmanuel. jure maritali, a sua volta
figlio di Marie Giuseppe Duca di Carcaci ¢ di Donna Eleonora Gut}adauro, i
ultima della Casa dei Principi d’Emmanuel, come Guttadaurq anch’essa -
discendente dal Re d’Aragona. -

Mario Principe d’Emmantel sposd Anna Spitalieri e generd Eleonora, erede
della famiglia che sposd Roberio Paternd Castello di Carcaci -figlio di
Francesco Mario Duca di Carcaci.

Da Roberto la linea continuod fino al’attuale discendente Francesco, Nicola,

Roberto.
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. Ora, considerando le pretensioni riyendicate da quest’ultimno, sulla
consanguineitd con la Casa d’Aragona, la Sovranita sulle Isole Baleari e sughi
Ordini Cavallereschi patrimonio esclusiv.o della Casa Paterno, & sufficienie
cons:iderare le conclusioni espresse nella Rivista del Collegio Araldico,
Rivista Araldica dell’anno 1932, riguardo ai titoli di Pretensione e
specificatamente alla Trasmissione dei Titoli di P;'etensione al paragrafo 18 :
“ Se all’estinzione di una casa sovrana o-di un ramo sovrano di una Casa
Sovrana esistevano piu pretendenti ai suol Stati coi relativi titoli e se tali
pretendenti erano sovrani o membri di Case Sovrane che as;sun;sero, l’uno, essi
titoli, quali titoli effettivi (essendo venuto nel possesso di detti Stati) e gh
altri, quali titoli di pretens.ioﬁe, e se la controversia non fu definita da un
accordo comune, i discendenti ;iei pretendenti non venuti in effettivo possesso
degli Stati possone portare 1 sqddetti titel1 quali titoli di pretensione, se non
sono discendenti di un pretendente Sovrano, senza Iulteriore confermi ¢, se
sono discendentt di un pretendente membro di una casa Sovrana, se ebbero
una conferma da un Sovrano regnante capo _della loro.casa” {Rivista del
Col!‘egio Araldico, Rivista Araldica, Anﬁo XXX, pagg.162-163, 1932, Roma,
presso il Collegio Araldico). "

Avendo, dunqﬁe, pienamente dimostrato la cons\anguineité di Francesco,
Nicola, Roberto Patemé Castéllo di Carcaci con la Casa Aragonese, appare
palese la legittimitd delle sue pretensioni suile Isole Baleari, In quanto
legittimo ed unico discendente di un ramo collaterale dell’uitimo Re

d’Aiagona, secondo 1 segﬁente albero genealogico:
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